UCHWALA NR ....coeeueennnene
RADY MIASTA JASTRZEBIE-ZDROJ

z dnia 30 kwietnia 2026 r.

w sprawie stwierdzenia braku wlasciwo$ci Rady Miasta Jastrzebie-Zdrdj do rozpatrzenia skargi
na dzialalno$¢ radnego

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U.
7 2025 roku, poz. 1153 z p6ézniejszymi zmianami) oraz art. 66 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2025 roku, poz. 1691)

Rada Miasta Jastrzebie-Zdroj
uchwala

§ 1. Stwierdza si¢, ze Rada Miasta Jastrzgbie-Zdroj nie jest organem wiasciwym do rozpatrzenia
skargi Redakcji Portalu jas24.info z dnia 18 marca 2026 r. na dziatalno§¢ radnego Rady Miasta
Jastrzebie-Zdroj, Pana Grzegorza Mosonia.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta Jastrzebie-Zdroj do zawiadomienia
skarzacego o braku wlasciwosci Rady Miasta oraz do przekazania odpisu niniejszej uchwaty wraz
z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 18 marca 2026 r. do Rady Miasta Jastrzebie-Zdrdj wptyneta formalna skarga Redakcji
Portalu jas24.info (Portal Dialogu Spotecznego) na dziatalno$¢ radnego Grzegorza Mosonia.
Skarzacy zarzucili radnemu szereg naruszen, ktore w ich ocenie licuja z powaga mandatu radnego
i $lubowaniem, m.in. ttumienie krytyki prasowej, wywieranie nacisku na niezalezng redakcje oraz
unikanie transparentnosci w oswiadczeniach majatkowych.

Zgodnie z dekretacja Przewodniczacego Rady Miasta, sprawa zostala skierowana do
merytorycznego rozpatrzenia przez Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji, ktora dokonata analizy
materiatu dowodowego i1 zobowigzala si¢ do przygotowania projektu uchwaty.

Komisja zapoznata si¢ zzalgczonymi do skargi informacjami dotyczacymi publicznego
zniestawiania redakcji przez radnego, ktory oskarzal portal o stosowanie ,,mowy nienawisci”.
Szczegblng uwage zwrocono na wpis z dnia 11 marca 2026 r., w ktorym radny uzyt sformutowania
»prosila si¢ prosita isi¢ doprosita”, co Skarzacy zinterpretowali jako publiczna grozbe i probe
wywotania ,,efektu mrozacego”.

Komisja stwierdzita brak podstaw prawnych do merytorycznego rozstrzygniecia skargi przez
Rade Miasta.

Rada Miasta, podzielajac stanowisko Komisji, opiera stwierdzenie braku wlasciwosci na
nastepujacych argumentach:

Zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania administracyjnego, rada gminy jest organem
wlasciwym do rozpatrywania skarg na dziatalno§¢ organu wykonawczego (Prezydenta) oraz
kierownikéw jednostek organizacyjnych. Radny nie jest organem, ani kierownikiem jednostki
podleglym radzie, lecz sprawuje mandat wolny, co wyklucza procedowanie skargi na jego osobg
w tym trybie.

Zarzuty dotyczace tlumienia krytyki prasowej (naruszenie art. 6 ust. 4 Prawa prasowego) oraz
znieslawienia i grézb karalnych, w tym zadania zado$¢uczynienia, stanowia spory o charakterze
cywilnym i karnym. Wtasciwym miejscem do ich rozstrzygnigcia jest niezawisty sad, a nie organ
administracji samorzadowe;.

Kwestia rzetelno$ci oswiadczen majatkowych iewentualnego ,.cynicznego omijania idei
o$wiadczen” podlega kontroli urzgdow skarbowych oraz wilasciwych stuzb (np. CBA),
a procedury te sg niezalezne od trybu skargowego Rady Miasta.

W $wietle powyzszych ustalen, Rada Miasta Jastrzebie-Zdr6j nie posiada kompetencji do
orzekania w sprawach dotyczacych prywatnej aktywno$ci radnego w mediach spotecznos$ciowych,
ani jego sporéw prawnych z podmiotami trzecimi. Jednocze$nie Rada zauwaza, ze Skarzacy moga
dochodzi¢ swoich praw na drodze sadowej oraz zawiadamiajac organy kontroli skarbowe;j
o podejrzeniu nieprawidtowosci w o§wiadczeniach majatkowych.

W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 65 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego,
organ, ktory otrzymal skarge, do ktorej rozpatrzenia niejest wilasciwy, obowigzany jest
niezwlocznie przekazaé ja wlasciwemu organowi, zawiadamiajac o tym rownocze$nie skarzacego.

Zgodnie z dyspozycja art. 65 § 2 KPA, o ktorej tresci informuje si¢ Skarzacego, termin do
zalatwienia sprawy przez organ wilasciwy biegnie od dnia wptynigcia skargi do tego organu.
Oznacza to, ze termin na rozpatrzenie podniesionych zarzutéw przez organy kompetentne do

kontroli finansowej lub sady rozpocznie bieg dopiero w momencie otrzymania przez nie stosownej
dokumentacji.

Z uwagi na powyzsze, podjecie uchwaty o braku wlasciwosci jest konieczne i uzasadnione.
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